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SISSEJUHATUS

Narva linnavalitsus on alustanud Narva j6e vasakkaldal kaldapealse korrastamise ning
promenaadi rajamisega. Selleks on taotletud lisarahastamist Euroopa Liidu struktuurifondidest.
Projekt “Narva/Eesti ja Ivangorodi/Venemaa kaldapealsete ajaloolise kaitseala integreeritud
arendamine” (,Integrated development of the historical riverside protection area in
Narva/Estonia and Ivangorod/Russia”) on heaks kiidetud Euroopa Liidu INTERREG IIIA
programmi Tacis poolt. Narva Linnavalitsuse Arengu ja Okonoomika Amet on nimetatud

projektis juhtpartner.

Narva jOeddrse promenaadi rekonstrueerimise projekteerimistingimused Kkinnitati Narva
Linnavolikogu 6. martsi 2008.a. otsusega nr 57. Projekti eesmargiks on promenaadi
valjaehitamine vahemikus Hermanni kindlusest kuni Narva sadamani. Ehitusprojekti
keskkonnamdju hindamise algatas Narva Linnavolikogu 14. augustil 2008.a. otsusega nr 244
(lisa 1).

Projekti on koostanud Inseneribiiroo Urmas Nugin OU, t66 nr 1B 21/2008 (juhataja Urmas
Nugin, arhitekt Liisa Prost). Projektala paikneb Narva vanalinnas Narva j6e vasakkaldal,
kusjuures projektala piiriks on jée veepiir, ehituslikult kaldakindlustus (joonis 1). L&unasuunas
ulatub projektala Joaoru pdhjapoolse punktini ning pdhjasuunas sadamasse viiva tee kdanakuni.
Projektala hdlmab jargmisi kinnistuid: Joe tanava 18ik 2 (51101:002:0102) pindalaga 7874 m?,
Joe tanava 16ik 1 (51101:001:0050) pindalaga 4270 m? Jde tdnav 1b (51101:001:0056)
pindalaga 1460 m?, Linnuse tanava 18ik 2 (51101:001:0033) pindalaga 3139 m% Kokku on ala
suuruseks 16 743 m? KMH algatamise otsuses oli margitud projektala pindalaks 1 ha, kuid
tegelik ala suurus tapsustati eelprojekti koostamise kdigus. Kéesolev projekt on ettevalmistav

t00 ehitusprojekti koostamiseks.

Ké&esolev keskkonnamgju hindamise (KMH) aruanne on eelprojekti juurde kuuluv osa.
Lahtudes tegelikust olukorrast ja eelnenud asjaajamisest, seati kdesolevas KMH-s eesmargiks

arendustegevuse voimaliku méju hindamine kompleksselt ldhtudes Narva linna varasematest
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arengudokumentidest ning projektala looduslike tingimuste eriparast. Keskkonnatemaatika
analliusis kasitleti projektlahendusega seotud peamisi kusimusi tdpsusastmes, mida v8imaldab ja
mis on otstarbekas eelprojektistaadiumis. Keskkonnamdju hindamise aruandes ei ole enamikel
juhtudel esitatud neid materjale, peamiselt Ulevaateid, selgitusi ja faktilisi andmeid, mis on

toodud projekti materjalides — seletuskirjas ning graafilises osas.

¢ -

~ Projekteeritav |

TIABASTION e
joeaarme ——

promenaad

Joonis 1. Narva joe vasakkaldale projekteeritava promenaadi asukoha skeem.
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KMH eesmargiks kaesoleva t66 raames on konkreetsemalt vélja selgitada projekti
rakendamisega kaasnevate keskkonnamdjude ulatus ja olulisus sotsiaalse ning loodusliku
keskkonna mdistes. KMH labiviimisel kasitleti neid keskkonnamdjusid, mis tulenevad otseselt
projektiga kavandatavast linnaruumi muudatustest ja millega vOib kaasneda oluline
keskkonnamd@ju. Md&jude hindamise kaigus analliisiti negatiivsete mdjude esinemise korral
nende leevendamise, positiivsete mdjude ilmnemisel nende tugevdamise vajadusi ja véimalusi,
mis omakorda vOib kaasa tuua vajaduse muuta vOi tdiendada planeeringulahendust.
Keskkonnamdju peetakse oluliseks, kui see voib Uletada kasitletaval alal keskkonnataluvust,
pohjustada keskkonnas podrdumatuid muutusi vOi seada ohtu inimese tervise ja heaolu,

kultuuriparandi vdi vara.

KMH labiviimisel juhinduti paljuski Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduses (KeHJS) satestatud nduetest. Vastavalt KeHJS §-le 2 on keskkonnam@ju hindamise
eesmargiks selgitada, hinnata ja kirjeldada kavandatava tegevuse eeldatavat mdju keskkonnale,
anallusida selle moju véaltimise voi leevendamise voimalusi ning teha ettepanekuid sobivaima
lahendusvariandi  valikuks. Ké&esolev KMH peaks andma soovitusi kavandatava
arendustegevuse jaoks, tapsustades ndudeid, mida tuleb arvestada, et oleks tagatud keskkonna
hea seisund. Selle tulemusena on vdimalik teavitada Narva Linnavalitsust ja avalikkust
keskkonnaprobleemidest, millede arvestamata jatmisest vdivad tuleneda kahjulikud voi
ebasoovitavad tagajérjed nii loodusele kui ka elukeskkonnale tervikuna.

1. ULEVAADE KESKKONNAMOJU HINDAMISEST

1.1. Keskkonnamdju hindamise korraldamine

Narva linna joedarse promenaadi rekonstrueerimise projekti keskkonnamdju hindamine on

algatatud Narva Linnavolikogu 14. augusti 2008.a. otsusega nr 244 (lisa 1). Keskkonnamgju
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hindamise vajalikkuse kohta ei kusitud arvamust Uheltki asutuselt, kuigi Keskkonnamdju

hindamise ja keskkonnajuhtimisstisteemi seadus (KeHJS) annab selleks véimaluse.

Keskkonnamdju hindamise algatamisest ja KMH programmi avaliku arutelu toimumise kohast
ja ajast teatatati ajalehes Gorod 7. novembril 2008.a. ning valjaandes Ametlikud Teadaanded 10.
novembril 2008.a. KMH programmi eelndu saadeti tutvumiseks Ida-Viru maavalitsusele, Ida-
Virumaa Keskkonnateenistusele, Keskkonnainspektsioonile, Muinsuskaitseametile ja Eesti
keskkonnalihenduste kojale. Arvamuse KMH programmi Kkohta saatsid lda-Virumaa
Keskkonnateenistus — juhataja asetditja Tiiu Sizova arvamus KMH programmi eelndu kohta,
mis anti KMH juhteksperdile vahetult enne programmi avaliku arutelu algust (lisa 2) ja
28.11.2008.a. Kiri nr 32-11-4/61030-2 (lisa 3). AS Narva Vesi esitas oma seisukohad
projektijuhi Hilje Ounapuu 20.11.2008.a. e-kirjas KMH juhteksperdile (lisa 4). Samuti saatis H.
Ounapuu KMH juhteksperdile koopia 12. juuni 2008.a. kirjast nr C/1099/, mis esitati OU-le
Consumetric reoveepumpla Umberehituse tingimuste asjus (lisa 5). Muinsuskaitse seisukoha
esitas Kultuuriministeerium parast KMH programmi avalikustamise aega — 9. detsembri 2008.a.
Kiri nr 7.17/2476 (lisa 6). Kultuuriministeeriumi kirjas ei kasitletud sisuliselt keskkonnakaitse
kisimusi. Esitatud anallitisimist vajavad teemad on seotud otseselt planeeringu ja eelprojekti
koostamisega, mitte keskkonnamdju hindamisega. Eelprojekti koostamiseks esitati
muinsuskaitse eritingimused, mis koostati OU Zoroasteri aruande (t66 nr. 28112008/1
»Muinsuskaitse eritingimused Narva j0e &arse promenaadi rekonstrueerimiseks”, juhataja Aivo

Raud, ajaloolane Ermo Reiska) pohjal.

Mdlema asutuse seisukohti on arvestatud programmi tdiendamisel, valja arvatud nende
ettepanekute osas, mis ei ole KMH teemaks. Ida-Virumaa Keskkonnateenistuse seisukohti
tdpsustas KMH programmi avaliku arutelu koosolekul teenistuse juhataja asetaitja Tiiu Sizova,
kelle kiisimustele ja ettepanekutele anti vastused koosolekul. AS Narva Vesi seisukoht késitles
nende hallata oleva reoveepumpla nr 4 Umberhitamise v&imalusi ja tingimusi. Kuna
reoveepumpla Umberehitamise vOimalused selguvad kaldapromenaadi projekti koostamise
kaigus, siis projekti koostaja peab arvestama AS Narva Vesi ettepanekuid vastavalt nende poolt

valjastatavatele tehnilistele tingimustele.
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Avalikustamise ajal ajavahemikus 04.08.2008 kuni 18.08.2008.a. oli programmiga vdimalik
tutvuda Narva linnavalitsuses ning linnavalitsuse veebilehel www.narva.ee. KMH aruande
avalikustamise kéigus vOib lisaks nimetatutele lahtuvalt Keskkonnam6ju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seadusest asjasthuvitatud isikute ring laieneda nende inimeste voi

asutustega, kellel voib tekkida péhjendatud huvi projektlahenduse vastu.

KMH programmi avaliku arutelu koosolek toimus 25. novembril 2008.a. Narva linnavalitsuses
(lisa 7). Koosolekust vottis osa 12 inimest, sh Narva linnavalitsuse; lda-Virumaa
Keskkonnateenistuse ja AS Narva Vesi esindajad ning KMH juhtekspert. Keskkonnamdju
hindamise programm koos vajalike lisadega ning selgitustega keskkonnateenistuse esitatud
seisukohtade teemal esitati 23. detsembril 2008.a. heakskiitmiseks lda-Virumaa
Keskkonnateenistusele (lisa 8). Ida-Virumaa Keskkonnateenistus kiitis programmi (lisa 9) heaks
14. jaanuari 2009.a. kirjaga kirjaga nr 32-11-4/51030-4 (lisa 10).

1.2. KMH osapooled

Korralduslikult on kdesoleva KMH-ga seotud jargmised asutused ja isikud:

Arendaja ja KMH Kkorraldaja: Narva Linnavalitsuse Arengu ja Okonoomika Amet,
postiaadress: Peetri plats 3-5, 20308 NARVA, tel. 35 99 040, e-post: areng@narva.ee; projekti
koordinaator Nadezda Petrova, projektijunt Anna Karina - 35457 02, e-post:

narva.punanerist@neti.ee.
Otsustaja: Narva Linnavolikogu, postiaadress Peetri plats 1, 20308 NARVA, tel. 35 99 032.

Projekti koostaja: Inseneribiiroo Urmas Nugin OU, kontaktisik Urmas Nugin, postiaadress
Turu 30, 51014 TARTU, tel. 73 03 735.

KMH juhtekspert: Arvo Jarvet, postiaadress: TU geograafia osakond, Vanemuise 46, 51014
TARTU; e-posti aadress: ajarvet@ut.ee.
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Jarelevalvaja: Keskkonnaameti Viru regioon, postiaadress: Kunderi 18, 44307 Rakvere,
LAANE-VIRUMAA; tel. 325 8401. Kuni 31.01.2009.a. oli jarelevalvajaks lda-Virumaa
Keskkonnateenistus, postiaadress Pargi 15, 41537 Johvi, IDA-VIRUMAA.

1.3. Kasutatud materjalid

Narva linnas jOeddrse promenaadi rekonstrueerimise eelprojekti on koostanud Narva

linnavalitsuse tellimisel Inseneribiiroo Urmas Nugin OU (juhataja Urmas Nugin, arhitekt Liisa

Prost) — t6o nr. 1B 21/2008. Eelprojekt ja sellega seotud materjal koosneb jargmistest osadest:

Seletuskiri (30 IK);
Joonised kokku 22 lehel.
Projektlahendust iseloomustavad stiilindited (31 lisa).

OU AVEK MAA t66 nr. IB11/2008-GE geodeetilise mdddistuse plaan , Tehniliste
uuringute l&biviimine ja Narva kaldapealse promenaadi territooriumi ehitusprojekti

koostamine* tdpsusega M 1:500.

Turismitoodete ,,Ajalooline promenaad Narvas/Eesti” ja ,Ajalooline promenaad
Ivangorodis/Venemaa” arendamise majanduslik uuring. Vahearuanne, etapp 3
(Turismitoodete arendus): NARVA. Narva, 2008.

OU Zoroasteri aruanne nr. 28112008/1 ,,Muinsuskaitse eritingimused Narva jde &irse
promenaadi rekonstrueerimiseks”. Juhataja Aivo Raud, ajaloolane Ermo Reiska. Johvi,
2008.

Projekt on vormistatud korrektselt, joonised on selged ja hdasti mdistetavad, pdhimotted ja

konkreetsed lahendused on omavahel sisuliselt seotud ning see annab projektlahendusele

tervikliku kontseptsiooni. Kuna tegemist on eelprojektiga, siis 10plikud t&psustused tehakse

ehitusliku projekteerimise staadiumis.

Kéesoleva eelprojekti KSH labiviimisel on kasutatud lisaks projekti materjalidele tdiendavalt

jargmisi olulisemaid materjale:
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Arengukavad, strateegiad, kontseptsioonid

1. Narva linna arengukava aastateks 2008-2012. Praegune redaktsioon on kinnitatud Narva

Linnavolikogu 25. septembri 2008.a. madrusega nr 38.

2. Narva linna uhisveevargi ja —kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2008-2020.

Kinnitatud Narva Linnavolikogu 19. juuni 2008.a. otsusega nr 225.

3. Narva — lvangorod International Multi-Modal Transport Corridor. Concept Paper. Urban
Mark OU, 2003.

4. Narva linna haljastuse arengukava aastateks 2009-2014. Arhitektuuribiiroo AKOS OU
t60 nr 08-422.

5. lIda-Virumaa turismi arengukava aastateks 2007-2013. Koostaja Ida-Viru Maavalitsus.
Johvi, 2006.

Planeeringud

1. Narva linna Uldplaneering 2000-2012. Koostanud Hendrikson ja Co koostéds Narva
Arhitektuuri ja Linna Planeerimise Ametiga. Kehtestatud Narva Linnavolikogu 28.

novembri 2001. a. maarusega nr 92/49.

2. Vanalinna linnaosa uldplaneering. Koostaja OU Arhitektuuribiiroo Koot&Koot. 2008.

Kehtestatud Narva Linnavolikogu 30. novembri 2006.a. korraldusega nr

3. Teemaplaneering “lda-Virumaa asustust ja maakasutust suunavad keskkonnatingimused”.
Ida-Viru Maavalitsus, 2003.

Muud materjalid

1. Jaani, Ago (koost. ja toim.). Narva j0gi ja veehoidla. Artikleid hiidroloogiast,

keskkonnaseisundist ja veemajandusest. Tartu, 2000.

2. Narvas, Joaoru maa-ala detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne.
Evox Invest OU (kontaktisik Aivar Laane). Jogeva, 2008.

Hindamise analiUs tehti jargmiste etappidena:
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1) taustaandmete (projektiala ja selle lahiimbruse looduslike tingimuste p&hijooned, sotsiaal-
majanduslikud tegurid, praegused ehitised ja nende seisund) abil olemasoleva olukorra ja

tingimuste selgitamine;

2) detailplaneeringu lahenduse ja sellega kaasneda vdiva keskkonnamdju ning peamiste

mdjutegurite analids;

3) soovitused ja selgitused arendustegevuse optimeerimiseks, et leevendada véimalikku

mdju keskkonnale.

1.4 KMH metoodika kirjeldus

Hindamismetoodika p6hineb asjakohase Kkirjanduse l&bitéotamisel, erialasel kogemusel,
valivaatluste tulemustel ning erinevate osapoolte ning erialaekspertide vahelisel koost6dl.
Alternatiivide vordlemisel kasutatakse erinevate aspektide vordlevat meetodit, kus hinnatakse ja
vorreldakse looduskeskkonna, majanduslikke ning sotsiaalkultuurilisi tegureid ning tuuakse
esile nende omavahelised seosed. Selleks kasutatakse hindamismetoodikat, kus eeldatavaid
mdjusid hinnatakse vastavalt nende suurusele, kestusele, suunale ning olulisusele. Olulisemaid
keskkonnaaspekte analliisitakse nende keskkonnamdjude eeldatava vahetu, kaudse,
kumulatiivse, luhi- ja pikaajalise, positiivse ja negatiivse toime hinnanguna. Lisaks hinnatakse
ka mojude suurust ning suunda seoses alternatiivide vordlemisega. Alternatiivide

keskkonnamdju hinnatakse tabelis 1 toodud skaala alusel.

Tabel 1. Keskkonnamdjude hindamise skaala

0 Oluline m6ju puudub @) Soovitatud meetmetega vahendatav
vOi arahoitav negatiivne moju;
potentsiaalne positiivne moju

-1 ndrk negatiivne moju 1 ndrk positiivne moju
-2 mdodukas negatiivne moju 2 mdddukas positiivne moju
-3 Oluline negatiivne mdju 3 oluline positiivne mdju
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M@éjude suund, miinus “-“ vOi pluss “+” mark vastava moju suuruse ees madrab
keskkonnamdju suuna, kas tegemist on positiivse v0i negatiivse mdjuga. Samas on mdistetav, et
koik eelpool loetletud tegurid ei oma reaalselt vordset kaalu ehk mdju olulisust. Naiteks,
ekspertide arvamuse kohaselt peetakse antud konkreetse projekti puhul potentsiaalseid mjusid
veekeskkonnale olulisemaks kui potentsiaalseid mdjusid vGimalikule Ghusaastele vdi mirale.
Seeparast kaasatakse hindamismaatriksisse mdju olulisuse mdbde, mis aitab olulisemaid
tegureid eristada vahemolulistest ning seeldbi muuta hindamismaatriksis esitatud
hindamistulemused sarnasemateks reaalselt toimuvate protsessidega. M&ju olulisuse maaramisel
vorreldakse erinevaid komponente omavahel ning hinnatakse skaalas, mille ulatus on

vahemikus 0 kuni 1 ning astmestik on sammuga 0.2.

Alternatiivide vordlusmaatriksis esitatud hindamistulemused summeeritakse ning maératakse
projekti elluviimisega kaasnev voimalik keskkonnamdju igale alternatiivile eraldi. Erinevate
alternatiivide vordlemisel liidetakse saadud negatiivsed ja positiivsed punktid ning saadud
tulemuste pdhjal osutub parimaks koige suurema punktisumma kogunud alternatiiv.
Alternatiivide vOrdluse alusel saab esitada ettepanekud projektlahenduse muutmiseks, seire,

rakendusuuringute voi jarelevalve korraldamiseks.

Hindamisel on arvestatud lahtuvalt projekti eripdrast ka sellega, et kui hinnatavat projekti ei
realiseerita tdielikult, ei avalda see ebasoodsat mdju keskkonnale. Kuna ka projekt on vdimalus
midagi teha, on voimalik ka selle osaline realiseerimine, mistottu aruandes juhitakse vdimalusel

tahelepanu ka projekti osalise realiseerimise mdjudele v6i vimalustele.

2. KAVANDATAVA TEGEVUSE EESMARK

Projekti eesmargiks on uuringute Iabiviibimine ja projekti koostamine Narva linnas vasakkaldal
joedarse promenaadi véljaehitamiseks Hermanni kindluse ja Narva sadama vahelisel alal.
Késitletav projektala on suure turismi ja puhkemajanduse potentsiaaliga, kuna piirneb Narva
linna ajaloolise keskosaga ja kilgneb Narva joega. Ajalooliselt on védga huvipakkuvateks

objektideks Narva Hermanni linnus ja Victoria, Pax ning Justitia bastionid. Ent Victoria
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bastionist kuni Hahni trepini kasvab madride all isetekkeline puistu, mis kahjustab bastioni
mudrisid ja ala on suures osas korrastamata. Planeeringu Uheks konkreetseks Ulesandeks on
pakkuda vOimalusi ala senisest paremaks puhkemajanduslikuks kasutamiseks ning
turismiteenuste pakkumiseks. Eelkdige tuleb méaarata selged ehitamise reeglid ja maakasutuse
tingimused, millest l&htub edasine ehituslik projekteerimine. L&plik arendustegevus sdltub
projekti edasisest rahastamisvdimalusest, mille suhtes ei ole v@imalik ajaliselt ette naha

arendustegevuse peamisi etappe.

2.1 Uldlahendus ja maakasutuse sihtotstarve

Projektala asub Narva Vanalinnas riigimaal Narva joe vasakul kaldal alates pdhjas asuvast
sadamapiirkonnast ja Victoria bastioni nurgast kuni I6unas oleva Narva Hermanni linnuse
kaitsemadri ning Joaoru puhkealani. lda-ld&nesuunaliselt jaab promenaadi ala bastionide
mudridel oleva Pimeaia pargi ja joe vahele. Narva-lvangorodi sild jaotab ala pdhja-
I6unasuunaliselt kaheks erinevaks 10iguks — pd&hjapoolne ning I6unapoolne 16ik. Sillast
I6unapoolsemal 18igul paikneb domineeriva elemendina Narva Hermanni linnus ning kalda ja
kindlustuse vaheline ala on looduslikult ilma suuremate sopistusteta ning tsna sirgejooneline ja
kitsas. Promenaadi I6unapoolses 16igus on vaga ilus vaade lvangorodi linnusele. Samuti saab
elamuse kiirevoolulist Narva joge vaadates. Promenaadi pdhjapoolne 18ik vahemikus Narva-
Ivangorodi sillast kuni sadamasse suunduva tdnavani on Idunapoolsest 16igust laiem ning
peamise miljoovaartuse annavad bastionide kdrged ja jarsud ndlvad. Kohati on bastionide jalami
ning joekalda vaheline ala kuni mdnekimne meetri laiune, mis vdimaldab rakendada

territooriumi paindlikumat kasutusviisi.

Narva ajaloolise promenaadi projekteerimisel on labivaks kujundusprintsiibiks juugendstiil, mis
levis 19. sajandi I6pus ning 20. sajandi alguses. Kasutades juugendstiilile omast vaikevormide
kujundust (tanavalambid, prugiurnid, pingid kui ka kohtvalgustid), luuakse kulastajale eriline
atmosfdadr, mis saab promenaadi Uheks identiteedi tunnuseks. Juugendstiili kasutamine
vaikevormide kujundamisel tuleneb asjaolust, et juugend oli ajalooline periood, mil Narva
kujunes turismisihtkohaks tdnu Narva-Joesuu arenemisele populaarseks kuurortlinnaks. Arenes

joeturism ning elavnes kultuurielu. Samuti tdiendab see Hermanni linnuse ning bastionide
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keskaegset-militaarset iseloomu, samas séilitades samal ajal kilastajatele vanema ajaloolise
miljo6. Projekti tldlahendus ning arhitektuurne osa on projekti materjalides detailselt esitatud

ning puudub vajadus seda korrata KMH aruandes.

Projektala hélmab jargmisi kinnistuid: Jée tanava 16ik 2 (51101:002:0102) pindalaga 7874 m?,
Joe tinava 16ik 1 (51101:001:0050) pindalaga 4270 m? Jbe tanav 1b (51101:001:0056)
pindalaga 1460 m?, Linnuse tanava 16ik 2 (51101:001:0033) pindalaga 3139 m* ja J6e tn 1A
(51101:002:0067) pindalaga 3139 m? Valdava osa projektalast hdlmavad kinnistud, mille
maakasutuse sihtotstarve on transpordimaa (tabel 2). Kinnistu Joe tn 1A maakasutuse
sihtotstarve on tootmismaa — tegemist on Narva linna reoveepumpla territooriumiga, kus
ehitistealune maa hélmab kinnistust 275 m? ehk 30 %. Kéesoleva projekti rakendamisega maa

sihtotstarve muudatusi ei toimu.

Tabel 2. Projektiga h6lmatava ala maa jaotus sihtotstarbe viisi.

JK. nr. Kinnistu Pindala, ha Sihtotstarve  Ehitised krundil
1. Linnuse tdnava I8ik 2 0.31 100% T

2. JOe tanava 1 0.43 100% T

3. Joe tanava I10ik 2 0.79 100% T

4. Joe tanav 1B 0.15 100 % Ue

5. Joe tn 1A 0.09 100% To  Reoveepumpla

2.2 Kavandatava tegevuse vastavus varasematele arengudokumentidele

Narva linna arengukava.

Linna arengukavas on seatud strateegilised eesmargid edasise arengu tagamiseks. Strateegiliste
eesmarkide saavutamine vdimaldab kohalikul omavalitsusel tdita oma missiooni ja realiseerida
linna arenguvisiooni. Kaasaegne infrastruktuur tagab narvalastele ja linna kulalistele soodsa,
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turvalise ja mugava elukeskkonna, samuti loob v6imalused ettevdtluse arenguks ja selle
konkurentsivGime tdstmiseks. Kehtiva arengukava kohaselt on oluline ettevétluse areng, mis on
uhtlasi votmeelemendiks linna arengus Uldse. Kohaliku ettevotluskeskkonna all mdistetakse
kohapeal (omavalitsuses) majandustegevust mdjutavaid tingimusi, kohalikke &ritraditsioone,
kasutatavaid ressursse ning looduslikke ja sotsiaalseid tingimusi. Samuti tulevad arvesse
tehnilise ja sotsiaalse infrastruktuuri seisund, asukoha kattesaadavus ja logistikateenuste

kvaliteet ning tldine turvalisus.

Narva linna arengukava aastateks 2008-2012 praegune redaktsioon on Kinnitatud Narva
Linnavolikogu 25. septembri 2008.a. méérusega nr 38. Arengukava strateegilise eesmargi 1.2
(elukeskkonna infrastruktuur on parandatud) tegevussuuna 1.2.1 — muuta linna territoorium

heakorrastatuks ja meeldivaks on ilesanneteks jargmised tegevused:
e parkide rajamine ja rekonstrueerimin;
e puhketsoonide ja tdnavate korrastamine;
¢ haljasalade ja lillepeenarde rajamine ning heakorrastamine;
e purskkaevude ehitamine;
¢ viitade ja infotahvlite paigaldamine;
e arhitektuursete vaikevormide arendamine ja .malestussammaste pistitamine.

Arengukava strateegilise eesmargi 1.4: turismi arenguks on loodud tingimused tegevussuuna
1.4.1 — luua linna kilaliste jaoks meeldiv turismiinfrastruktuur kohaselt on seatud jargmised

eesmargid:
e ajalooliste objektide véljaarendamine turismitoodeteks;
e vanalinna arendamine;
e turismiobjektide eksponeerimise tagamine ja turismiobjektidele juurdepadsu tagamine;
e turismiobjektide funktsioneerimise tagamine.

Eeltoodust jareldub, et Narva vanalinnaga piirnevat joe vasakkalda ala saab kdnesoleva projekti

rakendamise jérel linna arengueeldusena paremini ara kasutada kui seni on see toimunud.
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Narva linna tldplaneering.

Narva linna (ldplaneering on koostatud planeerimis ja keskkonnakonsultatsioonifirma
Hendrikson ja Co ning Narva linnavalitsuse koost6ds 2000-2001. aastal. Planeering kehtestati
Narva Linnavolikogu 28. novembri 2001. a. maidrusega nr 92/49. Uldplaneeringu
maakasutuskaardi jargi on kaldapromenaadi ala mé&ratud valdavalt Gldmaaks, valja arvatud
piirisilla ja selle kdrval olev ala, mis on maaratud riigikaitsemaaks. Uldplaneeringu kohaselt
kasitletav ala (kaldapromenaad) on maératud Narva joe puhkekoridori I6iguks. Puhkekoridor on
madratud piki joe vasakkallast ning selle koosseisu ei ole arvestatud oru veerusid ega pervealal
olevaid haljastuid, ka mitte Pimeaia parki. Seega kaesoleva projektiga antakse konkreetne

lahendus Narva linna tldplaneeringuga kavandatud joeaérse puhkekoridori tihele 18igule.

Vahekokkuvote: Kédesolev projektlahendus jalgib Narva linna tldplaneeringut ja on vastavuses
linna arengukavaga. Projekti elluviimine maakasutuse osas olulise mdjuga keskkonnaprobleeme
ei tekita. Toodud muudatuste pdhjal ei teki uusi keskkonnaohtlikke objekte ega halvene

keskkonna praegune seisund ei projektialal ega selle lahiimbruses.

3. LOODUSLIKUD JA SOTSIAALSED TINGIMUSED

Narva linn paikneb suuremas osas Viru lavamaal. Ainult vaike osa linna pdhjaservast jaab
Soome lahe rannikumadalikule ning linna 16unaserv, samuti Balti Soojuselektrijaama maa-ala
jaadb Alutaguse madaliku piiresse. Kéesolev promenaadi projektiala j&ab tervikuna lavamaa

piiresse paiknedes Narva j0e orus.

3.1 Geoloogiline ehitus

Narva linna kohal on aluspdhja kivimid esindatud Vendi, Kambriumi ja Ordoviitsiumi
settekivimitega. Aluspdhja kivimite kogupaksus tldgeoloogilise uuringu andmetel on dle 200
m, mille peal lasub Shuke pinnakatte kiht. Pinnakatet moodustavate kvaternaarisetete kiht on
ohuke, mitte tle 2-3 m. Vendi ja Kambriumi ladestu kivimid Narva linna piires ei paljandu.

Kambriumi kivimid lasuvad stigaval ja ehitusgeoloogilisest seisukohast tahtsust ei oma.
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Projekteerimise ja ehituse seisukohast on suurem téhtsus Ordoviitsiumi ladestu Kivimeil,
millised paljanduvad Narva oru jarskudel veerudel. Kd&ige laialdasemalt on Narva linna
territooriumil esindatud Kesk-Ordoviitsiumi (O, Aseri ja Lasnamde lade) lubjakivid. Nad
moodustavad aluspdhja tlemise kihi ja paljanduvad hasti Narva joe kaldal ning paljudes

stivendites ja vanades kivimurdudes.

Projektiala aluspdhi jaéb alam-ordoviitsiumi avamusalale, kuhu on kujunenud Eesti tingimustes
suurejooneline Narva j6e org. Tegemist on kanjonoruga, mis pdhja suunas 16peb enam-vahem
Narva ja lvangorodi kindluste (linnuste) kohal. Sillast allavoolu ei ole enam tegemist
kanjonoruga, kuigi vasakkallas on looduslikult kujunenud paelava servale, mida bastionide

rajamisel imber kujundati.

Kvaternaarsed setted katavad aluspdhja kivimeid kogu linna maa-alal pideva, kuid ebaihtlase
paksuse kihiga. Pinnakatte moodustavad glatsiaalsed ja glatsilimnilised (ja&jarvelised) setted.
Alluviaalseid setteid leidub piiratult ainult Narva joe orus. Tehnogeense lasundi téitepinnas on
levinud peamiselt kesklinnas. Narva linna ja sellega vahetult piirneval alal esineb ka soosetteid.
Kesklinnas, klindi peal on pinnakatte paksus véike. Ta muutub 0,2...2,0 m piires. Linna
pohjaosas, klindi astangust pohja pool suureneb jérsult kvaternaarsetete paksus, ulatudes kuni
35 m-ni. Projektiala on pinnamoelt vaikese erinevasuunalise kaldega tasane ala, mis paikneb
kaldajarsaku jalamil. Mikroreljeefilt on tegemist tehispinnamoega — kaldaastang on kujundatud
sajandite jooksul thendusteeks (tdnavaks) piki joe vasakut kallast. Valdavalt jadb maapinna

kdrgus 3-4 meetrit Gle merepinna. Geoloogilised tingimused ei pdhjusta takistusi projekti

elluviimisel.

3.2 Narva jogi

Kaldapromenaadi projektialaga on vahetult seotud Narva jogi, kaudselt ka Narva laht. Narva joe
alamjooksu hudroloogiline seotus Narva lahega tuleneb asjaolust, et Narva jée alamjooksu
veetase on &ra méaératud mereveetasemest. Eriti mdrgatav mdju Narva joe alamjooksu
veetasemele on siis kui pusiv ja tugev loodetuul pdhjustab Narva lahe paras ajuvee esinemise,

mis omakorda tostab veetaset Narva j0es ja takistab joevee voolamist. Seega vaadeldava ala
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veeoludest on vajalik selgitada veereZiimi pd&hijooni ning &aarmuslikke olukordi ja nende
esinemise sagedust, et neid asjaolusid arvestada projekteeritud rajatiste pistitamisel. Lisaks
Narva j0e alamjooksu veetasemele mdjutab Narva lahe veetase ka pinnaseveereziimi joe
kallastel ning nende l&hikonnas kohtades, kus on tegemist madala kaldaga. M®dju
pinnaseveetasemele vaaldavas kohas puudub, sest tegemist on jarskkaldaga — promenaadi

maapinna kdrgus on valdavalt 3—-4 m (ile j6e veetaseme.

Narva jogi saab alguse Peipsi jarvest. Jogi paikneb valdavalt loodusmaastikus, vélja arvatud
Narva linna kohal ja sellest allavoolu, kus esineb asustust joe kallastel. Narva linna piires on
valdavalt tegemist tiheasustusega, valja arvatud kéesoleva projektiga hdlmatud 18igus, kus
tiheasustus j&&b joe kaldast eemale. Narva jogi (riiklik reg. nr 10081), mille pikkus on 77 km
ning jégikond 56225 km?, suubub Narva lahte. J6e laius on enamasti 200-300 m, alamjooksul
(allpool Narva silda) valdavalt 300-400 m, kohati kuni 600 m. Kdige véiksem on joe laius
Hermanni ja Jaanilinna kindluste vahel, kus aga seevastu voolukiirus on suur. J6e stigavus on 3—
4 m, kohati 6 m, hidroelektrijaamast allpool aga kuni 11 m, suudme ldhedal 15 m. Keskmine

voolukiirus on 1 m/s, kérestikel kuni 3 m/s, alamjooksul on voolukiirus 0,5 m/s piires.

Narva joe langus on 30 m, kuid langus ei ole piki joge jaotunud Uhtlaselt. Suurem langus on joel
kahes 18igus: joe Glemjooksul Omuti ké&restikel kuni 5 m ning Narva koskede 18igul ca 20 m.
Parast veehoidla Glesoaisutamist on paisu ja hidroelektrijaama &ravoolukanali vaheline langus
ligi 25 m. Jdgi on kiire vooluga ka Joaorus, kus suurima languga koht paikneb Narva
maanteesilla kohal. Sealt edasi jée suudme suunas on lang véike ning vool aeglane.
Kaldapromenaadi projektiala I6unapoolne 16ik Joaorust kuni maanteesillani paikneb ké&restiku
kohal, allapool silda olev 16ik aga aeglase vooluga piirkonnas.

Vaadeldavas 18igus on Narva joe kallas korge ja jarsk, kuid maalihke oht praktiliselt puudub.
Karbonaatkivimite paljandusala on geoloogiliselt stabiilne, mis valistab maalihete esinemise.
Kuid bastionide ndlvadel esineb varinguid, mis ndub bastioni seinte kindlustamist. Projektiga ei
ole ette néhtud uusi suuremaid ehitisi, mille rajamisel tuleks kasutada keerukaid geotehnilisi
lahendusi. Olemasoleva kaldakindlustuse rekonstrueerimine ning promenaadi rajamine
eeldatavasti ei ndua geotehniliste erimeetmete rakendamist ning ehitustest vaba kaldapiirkond
vBimaldab séilitada pinnase stabiilsuse ka edaspidi.
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3.2.1 Narva j6e hudroloogiline reziim

Narva joe kohta on hudroloogiliste vaatluste andmed olemas alates 1902.a. Esimesed
vaatluspostid paiknesid Vasknarvas ja Kulgus. Pérast Narva HEJ kaikuandmist 1956.a. Kulgu
post asendati hidroelektrijaama mddtepostiga — mddtelavend paikneb jaama pealevoolukanalil.
Meid huvitavas 10igus, kaldapromenaadi kohal aga veetaseme vaatlusi ei ole tehtud ning
veetaseme muutusi tuleb hinnata kaudselt. Kuna Narva sillast joe suudmeni on Narva j6e lang
vaga vaike, siis v0ib veetaseme hindamiseks kasutada Narva-Joesuu vaatlusandmeid. Silla kohal
on tegemist Narva jOe viimase kérestikulise kohaga ning sellest tulenevalt on peetud
pbhjendatuks Hermanni kindluse kohal veetaseme hindamisel lisada Narva-Joesuu
modGtmisandmetele ca 0,5 m. K&esoleva projektiala N-poolses osas vOib praktiliselt aluseks
vOtta Narva-Joesuu veetasemed. Narva joe arvutuslikud veetasemed kaldapromenaadi kohal on

esitatud tabelis 3.

Tabel 3. Narva joe arvutuslikud veetasemed kaldapromenaadi kohal (m t.m.p.).

Promenaadi 18ik Korgeim veetase ~ Keskmine veetase = Madalaim veetase
S-ots Hermanni kindluse kohal 2,52 1,62 -0,56
N-ots Sadama tn kohal 2,02 1,12 -1,06

Projektis on kaldakindlustuse ning promenaadi rekonstrueerimisel arvestatud veepinna
kdrgusega 2,5 m ning see kdrgus on valitud promenaadi ja vaateplatvormide madalaimaks
korgusarvuks. Joe kaldal on sellest madalamas osas tegemist vertikaalse kaldakindlustusega
ning 2,5 m kdrgemal kujundatakse promenaad vastavalt arhitektuursele lahendusele, mis on

detailselt esitatud projekti joonistel ning seletuskirjas.

KMH programmi avaliku arutelu koosolekul esitati jargmine ettepanek: ,,Narva joe tase on
muutuv ning soltub hidroelektrijaama tegevusest. Tépsemat infot vdiks kisida elektrijaamalt.”
Tegelikult pole vaja selgitada hidroelektrijaama todreziimist tulenevat mdju Narva joe
aravoolule allpool elektrijaama &ravoolukanalit. Pdhjus selles, et hidroelektrijaamast
labilastavad vooluhulgad on oluliselt vdiksemad Narva j6e looduslikest suurematest
vooluhulkadest. Elektrijaama turbiinide koguvéimsus on 125 MW ja survekdrgus 25 m. Kui

vOtame turbiinide ja generaatorite summaarseks kasuteguriks 0,9, siis hldroelektrijaamas
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maksimaalselt kasutatav vooluhulk oleks 570 m®/s. Narva joe aasta suurimad vooluhulgad
vaadeldavas lavendis on olnud vahemikus 417 kuni 1870 m®/s. Hiidroelektrijaama suurimast
kasutatavast vooluhulgast véaiksem vooluhulk on esinenud ainult kahel aastal enne veejoujaama
kaikuandmist. Praegusel ajal on Narva joe &ravool allpool veejéujaama suurvee ajal tihtlasem
kui loodusliku reziimi korral, kuid suurimad vooluhulgad on tingitud ikkagi looduslikest

pbhjustest. Seega Narva hidroelektrijaama td6reZziim ei saa mdjutada kaldapromenaadi

projektlahendust.

3.3 Maastik ja maastikulised vaartused

Maastike hindamise ja mé&éaratlemise aluseks on olulisemad viit tliupi véartused: kultuurilis-
ajalooline, looduslik, esteetiline, rekreatiivne (turismipotentsiaal ja puhkevaartus) ning

kaitsevaartus.

Maakonnaplaneeringu teemaplaneeringus ,,lda-Virumaa asustust ja maakasutust suunavad
keskkonnatingimused” on eristatud Narva linna territooriumil Narva véartuslik maastik (registri
nr 17). Tegemist on kultuurilis-ajaloolise maastikuga (ajaloo kontsentraat), looduskauni joe
kaldal. Ala tuumikuks on Hermanni kindlus, mis peale arhitektuurilise ja ajaloolise vaartuse
omab piirikindlusena ka teatavat sumboli tdhendust. Koos pargi, sisehoovi ja kaitseehitistega
moodustab kindlus maastikulise terviku. Hermanni kindluse midridelt avaneb kaunis vaade
Narva joele ning vastaskaldal olevale Jaanilinna kindlusele. Kahjuks on kunagisest baroksest
Narvast sailinud (taastatud) vaid paar maja kesklinnas ning raekoda. Kauniks kohaks on linnas
ka PdhjasOja-aegsete kindlustustel kasvav park — Pimeaed. Korgelt kaldarinnatiselt avaneb
vaade Narva joele, piirisillale ja Jaanilinnale. Narva vééartusliku maastiku ehk linna ilmet
kujundavateks peamisteks looduslikeks elementideks on Narva jogi ning Tallinna maanteest
pbhjapool paiknev linna l&biv klindiastang, mida on osavalt &ra kasutatud juba barokiajal

kindlustussiisteemi rajamiseks.

Samas on margitud, et tadpsemad kasutustingimused madratakse véaartuslike maastike
hoolduskavadega. Seniajani Narva vaartusliku maastiku hoolduskava ei ole koostatud ning
jargnevas hinnangus saab arvestada nimetatud teemaplaneeringus esitatud soovitustega. lda-
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Virumaa teemaplaneeringus toodud asustust ja maakasutust suunavad asjakohased tingimused

Narva véaartuslikule maastikule on jargmised:
e sdilitada vaartusliku maastiku omapara;
¢ sdilitada ja avada silmapaistvalt ilusad vaatekohad;

e uute rajatiste ja joonehitiste projekteerimisel tuleb tagada olemasolevate véartuste

séilimine ning maastikuarhitektuuriline sobivus vaartusliku maastiku taustaga;
e likvideerida maastiku Gldilmet kahjustavad varemed ja heakorrastamata objektid.

Vorreldes Ida-Virumaa teemaplaneeringus pustitatud soovitusi kdesoleva projektlahendusega,

ndeme et projekt on tdielikus kooskdlas toodud soovitustega Narva vaartusliku maastiku

sailimiseks.

Ida-Virumaa vaartuslike maastike teemaplaneeringus ei ole otseselt méargitud Narva joe aérse
promenaadi olulisust. Margitud on vaid seda, et Narva vaartusliku maastiku segavaks faktoriks
on j0e kaldapiirkonna suletus. Nahtavasti on nimetatud t60 autorid lahtunud ulalpool Joaoru
puhkeala ning allpool sadamat olevaist I8ikudest, kus joe vasakkallas on ehitustega suletud
avalikuks kasutuseks. Kéesoleva projektiga hdlmatud alal aga suletud joekalda probleemi ei ole.
Narva linna haljastuse arengukavas on 6eldud, et aktiivsest kasutusest on véljas Hermanni

kindluse ja silla piirkonnas olev jde kallas.

Ké&esoleva projektiala puhul on tegemist véikese territooriumiga, mida tuleb sisuliselt kasitleda
linna haljastuse vdrgustiku osana, mitte omaette maastikuna. Narva linna haljastuse arengukava
koostamisele eelnenud etappides viidi labi linnaelanike kusitlus, koostati haljasalade ajalooline
ulevaade, anti hinnang haljasalade seisundile ja koostati haljasalade hooldusnuded. Esitatud
tulemusi saab kasutada kdesoleva hindamise kaigus. Haljastuse arengukavas on mérgitud, et 57
% Kkusitletutest pakkus vélja mitmesuguseid vdimalusi parkide atraktiivsemaks muutmiseks,

millest enamus on seotud teenuste pakkumise ja Urituste korraldamisega.

Vahekokkuvdte: Joe vasakkalda promenaadi korrastamine toimub neil eesméarkidel, mida on
réhutatud Narva linna haljastuse arengukavas ning mis haakub ajaloolise linnamaastiku

aktiivse kasutamisega tanapaevasel moel.
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3.4 Kultuurimalestised ja looduskaitse

Ké&esolev promenaadi projektiala paikneb kultuurimélestiste ning looduskaitse seisukohalt
olulises piirkonnas. Projektiala jaab tervikuna linna ajaloolise keskuse kaitsetsooni, mis hdlmab
Pimeaia pargi ning sellega kilgnevaid kvartaleid. Pimeaia park on kaitstavate loodusobjektide
nimekirjas ning Narva j0gi vaadeldavas 16igus kuulub Natura 2000 vorgustiku nimistusse.
Narva joe kanjoni maastikukaitseala jadb projektialast ca 2 km kaugusele vastuvoolu ega ole

mdjutatud promenaadi rekonstrueerimistéodest.

3.4.1 Kultuurimalestiste kaitse

Narva ajaloolise keskuse kultuurimalestiste kaitsetsooni on arvatud vanalinna osa, mis on
uldjoontes piiritletav hiliskeskaegsete kindlustuste paiknemisalaga. Lisaks on riikliku
kultuurimalestiste registri andmeil sellel alal kaitstavad Uksikobjektid: 3 ajaloomalestist, 1
arheoloogiamalestis ning 10 arhitektuurimalestist. Kultuurimalestiste kaitsetsoonid peavad
reguleerima planeerimist ja ehitamist nii, et sdiliksid Narva muinsusmalestised ning oleks
vOimalik taastada ajaloolist arhitektuurikeskkonda, v@imaldades selliselt ajaloolise

miljobkomponendi abil linna kvaliteetruumi laiendada.

Kdige enam on promenaadi projektialaga piirnevad bastionide nélvad kahjustunud puude
juhusliku kasvamise tottu. Projekteeritaval promenaadil leidub vdga mitmesugust haljastust: nii
istutatud ajaloolisi kultuurpuid, eriti Pimeaia pargipoolsetel nélvadel ning bastionimudridel, kui
ka isetekkinud ning mudri ndlvadel kasvama hakanud looduslikke puid ja p6dsaid, mis on
hakanud mudri I6hkuma. Nende puude murdumine ohustab mudri pusivust, vottes kaasa suurel
hulgal pinnast ning soodustades pinnase allavalgumist. Lisaks on isetekkelise metsiku haljastuse
tottu muutunud bastionimudride ajalooline ilme. Projektiala pdhjapoolses kuljes, Euroopa allee
osas kasvavad sellised puud nagu harilik vaher, harilik saar, harilik sirel. Victoria bastioni ning
Pax bastioni vahel on olemasolev ndlv eriti tdis kasvanud ning vBsastunud hariliku vahtra poolt.
Samuti on seal endale soodsa kasvukoha leidnud harilik tamm, harilik kiinnapuu. Pax bastioni

ning Narva silla vahelisel alal esineb kalda &&res ka halapaju ning hariliku toominga tksikuid
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eksemplare; lisaks kasvavad seal véikesed hariliku sarapuu. Narva sillast I6unapool esineb taas

kord hariliku saare kdrgekasvulisi vorme ning kaldakindlustuse jalamil esineb halapaju.

Arvestades Kirjeldatud olukorda on koos promenaadi korrastamisega ette nédhtud ka bastionide
ndlvade ja midride puhastamine — puude ja pdodsaste raie ning mudride kindlustamine.
Nimetatud abindud on vajalikud bastionimidride sailimise tagamiseks ning promenaadi
arhitektuurse uuendamise idee rakendamiseks. Projektiga on kavandatud bastioni miuride
valgustamine, mis eeldab mdidride konserveerimist, mis omakorda peaks valistama edasised
varingud. Kavandatud abinbud on vaadeldavad bastionide kui arhitektuurimélestiste seisundi

parandamiseks vajalikud ettevotmised. Seega kdesoleva projektiga ndhakse ette vdimalused

Narva bastionide vahetult joedarsel 18igqul olevate seinade korrastamiseks, mis Uhtib

muinsuskaitse eesmarkidega.

3.4.2 Kaitstavad loodusobjektid

3.4.2.1 Pimeaia park

Riikliku  keskkonnaregistri  andmeil piirneb  promenaadi  projektialaga kaitstavate
loodusobjektide nimekirjas olev Pimeaia park (registrikood KLO1200459). Pargi pindala on 2,4

ha ning idapoolseks, st projektiala poolseks piiriks on Narva oru ladneperv. Kuna projektiga

kavandatud tegevused ei hdlma Pimeaia pargi maa-ala, siis ei ole prognoositav pargi vaartustele

olulist mdju.
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Joonis 2. Kaitstavad alad ning kaitstavate liikide leiukohad Narva vanalinnas ning selle

lahilimbruses.

3.4.2.2 Natura 2000 vdrgustiku Narva joe alamjooksu hoiuala

Vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissisteemi seaduse § 36 18ige 3
punktile 2 hinnatakse kavandatava tegevuse mdju Natura vorgustiku aladele téiendavalt.
Vabariigi Valitsuse 05.05.2005 .a. maarusega nr 93 ,,Hoiualade kaitse alla v6tmine Ida-Viru
maakonnas“ on madratud Narva joe alamjooksu hoiuala piki Narva joge Eesti Vabariigile
kuuluva veeala osas. Hoiuala on 16 km piki joge ning selle pindala on 259 ha. Narva joe
alamjooksu hoiuala kaitse-eesmark on EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU 1 lisas nimetatud
elupaigattiubi — jogede ja ojade (3260) kaitse ning Il lisas nimetatud liikide — hariliku vdldase
(Cottus gobio), tbugja (Aspius aspius), hingi (Cobitis taenia), vingerja (Misgurnus fossilis),
merisuti (Petromyzon marinus), joesilmu (Lampetra fluviatilis), vintrdime (Alosa fallax) ja 16he

(Salmo salar) elupaikade kaitse. Narva joe&éarse promenaadi projektiala piirneb Narva joe

The present document is developed within the ,,Narva and Ivangorod Historical Riverside**
project financed by the European Union



Narva linnas joedarse promenaadi rekonstrueerimise eelprojekti KMH aruanne

vasakkaldaga, millest tulenevalt KMH aruandes esitatakse kavandatava tegevuse v@imaliku

mdju hinnang Natura 2000 vdrgustiku Narva joe alamjooksu hoiuala loodusvaértustele.

Hoiuala on kaitse alla voetud Vabariigi Valitsuse 5. mai 2005. a maarusega nr 93 “Hoiualade
kaitse alla votmine Ida-Viru maakonnas”. Hoiuala valitsejaks maarati Ida-Virumaa
Keskkonnateenistus; alates 1. veebruarist 2009.a. on hoiuala valitsejaks Keskkonnaamet.
Kaitse-eesmarkide saavutamine tagatakse Looduskaitseseaduse rakendamisega.
Looduskaitseseaduses § 32 on sétestatud hoiuala kaitsekorralduslikud néuded: 16ige 2 kohaselt
on hoiualal keelatud nende elupaikade ja kasvukohtade h&vitamine ja kahjustamine, mille
kaitseks hoiuala moodustati ning kaitstavate liikide oluline hdirimine, samuti tegevus, mis seab
ohtu elupaikade, kasvukohtade ja kaitstavate liikide soodsa seisundi. Narva joe alamjooksu
hoiuala kohta ei ole seniajani koostatud kaitsekorralduskava ega kinnitatud tépsustavaid

kaitsendudeid tulenevalt Natura vaartustest.

Promenaadi rekonstrueerimisprojektiga kavandatavate tegevuste mdju elupaigatulibi seisundile
puudub. Kaldakindlustuse rekonstrueerimisega seoses ei muudeta Narva joe kaldajoont, millega
on vélistatud Natura 2000 vorgustiku ala pindala vdahenemine ega ohustata hoiuala terviklikkust.
Vajalik on arvestada kalda&éarsel alal kaldakindlustuse rekonstrueerimisel ning uue kindlustuse
rajamisel pinnasetddde tegemisel intensiivse vihma vdi lumesulamise perioodiga, et véltida

pinnaseosakeste sattumist vette hulgal, mis voiks mdjutada joe heljumisisaldust olulisel méaaral.

Lisaks Natura vaartustele tuleb arvestada Narva joe véartusliku kalastikuga. Keskkonnaministri
15. juuni 2004. a. madruse nr 73 “Ldhe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja
elupaikade nimistu” kohaselt on joel6ik Narva linna piirisillast kuni suubumiseni Narva lahte
madratud |6he, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistus. Ma&é&rus
kehtestati «Looduskaitseseaduse» 8 51 16ike 2 alusel. Madruse kohaselt on vastavalt
«Looduskaitseseaduse» § 51 I6ikele 1 keelatud nimistus olevatel vooluveekogudel uute paisude
rajamine ja olemasolevate paisude rekonstrueerimine ulatuses, mis tdstab veetaset, ning
veekogu loodusliku séngi ja hiidroloogilise reziimi muutmine. Veekvaliteedi ndudeid ei ole
fikseeritud viidatud madruses. Eespool on Kkirjeldatud ja selgitatud, et kaldapromenaadi

rekonstrueerimisega ei muudeta Narva joe kaldajoont ega tehta veekogu siivendamist mahus,
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mis oleks kasitletav olulise keskkonnamd@juna. Samuti ei ole projekteeritud t66d seotud joe

veereziimi muutmisega.

Eeltoodust tulenevalt kaldapromenaadi rekonstrueerimistbodega seoses ei ole prognoositav
otsene ega oluline mdju veekeskkonnale, sh Natura 2000 voérgustiku Narva joe alamjooksu
hoiualale. Hinnatava projekti puhul kasitletavad tegevused ei tekita teisi vdimalikke mdjusid kui
neid, mis aruandes kirjeldatud vGi teised md&jud ei ole olulised ja puudub vajadus nende

detailsemaks analtitisimiseks.

3.5 Sotsiaalmajanduslikud tingimused

Késitletavat projektiala ja sellega piirnevat territooriumi iseloomustab ekstensiivne sotsiaal-
majanduslik kasutusviis. Tegemist on ajaloolise Narva j0e vasakkalda Gihendusteega erinevate
linnaosade vahel, kus praegu praktiliselt puuduvad turismi- ja puhkemajanduse rajatised.
Kaldapealse kate ning kaldakindlustus on osaliselt lagunenud v&i puudub, kahjustades maastiku
visuaalset vaartust. Narva linnavalitsusel praktiliselt puudub majanduslik v@imalus tegeleda
kaldapealse rekonstrueerimisega oma vahenditest. Uusi, praeguses majandussituatsioonis
rentaableid ettevOotmisi erakapitali baasil ei ole toimunud. Sellealaseid konkreetseid
rahastamistaotlusi pole erainvestorid koostanud, kuigi piirkond on (ks véartuslikumaid kohti

Narvas, sh vanalinnas.

Sotsiaalmajanduslikud muutused vdivad avalikke huvisid kahjustada kdige suuremal méaéral
seoses uute hoonestusalade rajamisega, kaasa arvatud uute elamupiirkondade arendamine.
Asustus tungib reeglina maastikuliselt kaunitesse paikadesse, kuna need ldhevad k&ige paremini
kaubaks. Alad, kus varem paiknesid uldkasutatavad puhkepiirkonnad ja metsad, vo@ivad
muutuda kérgema hinnatasemega maatehingute piirkondadeks. Uute elamualade planeerimine
ja ehitamine viib lisaks looduskeskkonna olulisele vahenemisele ka selleni, et tha laienevatel
elamualadel on jarjest raskem leida vaba maad kohalikke elanikke teenindavate objektide ja

muu vajaliku infrastruktuuri rajamiseks.
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Narva joe kaldapromenaadi projektlahenduses nimetatud ohud puuduvad taielikult.
Projektlahendusega seotud sotsiaal-majanduslikud mdjud on pigem positiivsed kui negatiivsed.
Tegemist on alaga, mis vajab ehituslikult ning arhitektuurselt korrastamist. Suuremal voi
vahemal maédral mojutatakse sekkega ka kohalikku t66hdivet ja dldist kohapealset
majandusarengut, kuid kdige suuremal maaral kohalike elanike elukvaliteeti. Palju olulisem on
nii promenaadi renoveerimisel kui véaikeobjektide kasutamisel vajatav teenuste mabht.
Ekspluatatsiooniperioodil tuleb lisaks tulusid turismisektorist, sh toitlustusest. Kdik see mdjutab

positiivselt Narva vanalinna tldist arengut ja imagot.

Vahekokkuvdte: Kavandatava tegevusega kaasneb tehnogeense keskkonna séilimine valdavale
osale kaldapromenaadist. Joekalda korrastamisega ja tédnapéevase infrastruktuuri rajamisega
sinna, ala vaartus kindlasti tduseb juba vastava informatsiooni joudmisel arendajateni, seda
enam pikemas perspektiivis. Heakorrastatud kaldapromenaadi loomine mdjub pigem soodsalt
kui parssivalt aktiivsema suhtlemise kujunemisele Ivangorodi linnaga, millega kaasneb

ajaloolise Narva vanalinna sailinud ehitiste vaartustamine ka valjaspool Narvat.

4. KESKKONDA MOJUTAVAD TEGEVUSED

Kéesoleva projektlahenduse hindamisel tuleb arvestada Narva vanalinna turismi ja kohalike
elanike puhkuse arendamise eesmérkidega, mis projektialaga piirnevate Natura 2000 vorgustiku
hoiuala ning Pimeaia pargiga, mis on Kaitstavate loodusobjektide nimekirjas, omakorda voib
seada looduskaitselisi nduded piirkonna looduskasutuse jaoks. Vaadeldava koha looduskasutuse
pohiprintsiibid on jargmised:

o tasakaalustatud ja harmoonilise arengu tagamine, arvestades Narva Vanalinna

funktsiooni lda-Virumaa puhke- ja turismisihtkohtade vdrgustikus;
e piirkonna omapadra ja loodusvaartuste sailitamine;
e asendist ja miljodst tulenevate maastikuliste vaartuste sailitamine;

e Narva linna arengust tulenevate probleemide teadvustamine ja tasakaalustamise

vOimaluste leidmine.
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Kavandatava tegevusega kaasnevateks keskkonnamdjudeks on:
e maastiku visuaalne muutus;
e mikroreljeefi moningane tmberkujundamine;
e olemasolevate rajatiste rekonstrueerimine ning taiendavate rajatiste juurdeehitamine;
o ala l&biva tdnava rekonstrueerimine ja kaldapromenaadi uuendamine;
e joOe vasakkalda kaldakindlustuse rekonstrueerimine;
e reoveepumpla maapealse hoone rekonstrueerimine maa-aluseks ehitiseks.

Millised neist mdjudest on oluline ja milline mitte, seda analiiiisitakse alljargnevalt. Ulevaade

peamistest keskkonda mdjutavatest tegevustest on esitatud tabelis 4.

Tabel 4. Ulevaade peamistest keskkonda mdjutavatest tegevustest kasitletaval alal

Rajatiste ehitustood

Liikluskorraldus

Juurdepaas Sadama teelt ja Raja tanavalt. Projektialal
kasutatakse olemasolevat tanavat.

Parkimine Parklaid ei rajata.
Veevarustus Lahendatakse AS Narva Vesi olemasoleva veetorustiku baasil.
Reovee Lahendatakse AS Narva Vesi olemasoleva

kanaliseerimine

kanalisatsioonitorustiku baasil.

Kaldakindlustuse
rekonstrueerimine

Ei muudeta Narva joe kaldajoont ega tehta stivendustoid.
Toimub varisemisohtlike kaldaldikude kindlustamine.

Sadevee
arajuhtimine

Olemasoleva olukorraga vorreldes jadb muutmata; sadevesi
juhitakse hajutatult tmbritsevale alale.

Reoveepumpla
rekonstrueerimine

Eelprojektiga néhakse ette voimalus rekonstrueerida pumpla
hoone.

Jadtmete teke

Segaolmejaatmed (priigi), mis kogutakse konteineritesse ja
veetakse dra jadtmekaitlusfirma poolt.
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4.1 Kaldakindlustuse rekonstrueerimine

Ehitustodde Glevaade on detailselt esitatud eelprojekti seletuskirjas. Keskkonnamdju hindamise
aspektist vOib pohimdtteliselt olulise  keskkonnamdjuga olla tegemist Narva joe
kaldakindlustuse rekonstrueerimisel. Kaldakindlustuse rekonstrueerimisel ja korrastamisel on

tegemist nelja erineva tooliigiga:

A — olemasoleva tugiseina rekonstrueerimine 254 m pikkusel 18igul. Olemasoleva tugiseina
peale valatakse betoonvd0. Valatava betoonvoo kdrgusarv séltub tee pikiprofiilist.

B — rajatav tugisein 95 m pikkusel 18igul.

C - rajatav kaldakindlustus. Kaldakindlustus rajatakse betoontugivodle, mis toetub
kiilvaiadele. Kaldakindlustus rajatakse murtud graniitkividest betooni vahetéitega.
Kogupikkus 353 m.

D — rekonstrueeritav kaldakindlustus 122 m pikkusel 18igul.

Kaldakindlustuse rekonstrueerimisega ning uue kaldakindlustuse rajamisega saab oluline
keskkonnamdju avalduda juhul kui toimub veekogu siivendamine vdi veekogusse tdiendavalt
pinnase kaadamine hulgal, mis v6ib pdhjustada Narva j6e kaldajoone muutuse. Kdesoleval juhul
puudub vajadus siivendada Narva joe kalda&&rset vooluséngi, samuti ei tdideta vooluséngi.
KeHJS § 6 Ig 17 kohaselt on siseveekogu stivendamine olulise keskkonnamdjuga alates pinnase

mahust 500 kuupmeetrit. Jarelikult promenaadi projekti puhul olulist keskkonnamdju Narva

joele seoses kaldakindlustuse rekonstrueerimisega ning uue kaldakindlustuse rajamisega ei saa

avalduda.

Teed ja tdnavad.

Projektiala teede- ja tanavatevorgu aluseks on olemasolevad juurdepéésud. Uusi juurdepadasusid
ning tdnavate muutmisi ei ole projektiga ette nahtud. Seega ldkasutatavate teede ja tanavatega
seotud keskkonnaklsimust ei saa tekkida, samuti ei muutu projektiala l&ahiimbruse

liikluskorraldus.

4.2 Reoveepumpla Umberehitamine
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Eelprojektiga néhakse ette vBimalus Umberehitada reoveepumpla hoone — maapealse hoone
asemele ehitada maa-alune hoone. Pumpla Umberehitamisega ei kaasne uue heitvee valjalasu
rajamist Narva jokke ega muudeta kanalisatsioonisusteemi tehnilist lahendust. Jérelikult

reoveepumpla hoone rekonstrueerimine ei ole olulise keskkonnamdjuga tegevus ning puudub

vajadus muuta AS-le Narva Vesi véljastatud vee erikasutusluba.

KMH programmi avalikustamise kaigus esitas AS Narva Vesi oma seisukohad reoveepumpla
umberehitamise kohta. POhimotteliselt Narva Vesi ei olnud vastu pumplahoone
umberehitamisele, kuid peab tditma rida tingimusi. Neist olulisem on Gmberehitamise kulude
katmine. AS Narva Vesi ei saa olla pumpla Umberehituse finantseerijaks, vaid selle peab
lahendama Narva linnavalitsus oma vahenditest. Pumplahoone Gmberehitamise finantseerimise
kisimust ei saa lahendada ei kaldapromenaadi projekteerija ega ka KMH labiviijad. Promenaadi
eelprojekt annab (ldlahenduse, millega néhakse ette pumplahoone rekonstrueerimine. Kuigi

kaldapromenaadi véljaehitamine on véimalik ka ilma pumplahoonet rekonstrueerimata, ei ole

see IOGpptulemuse poolest parim lahendus. To&en&oliselt on vdimalus reoveepumpla

umberehitamine lilitada Narva linna veevarustuse ja kanalisatsiooni kaasajastamise jargmise

etapi meetmekavasse, mida rahastatakse EL struktuurifondide vahenditest.

Vahekokkuvdte: Promenaadi eelprojektiga kavandatud tegevuste elluviimisel ei kaasne olulist
keskkonnamdju. Kavandatava tegevusega kaasneb tehnogeense keskkonna sailimine valdavale
osale projektialast, kusjuures on tegemist senisest korrastatuma keskkonnaga, millel on oluline

positiivne sotsiaalne tulemus.

5. OHTLIKU KESKKONNAMOJU VALTIMISE VOI LEEVENDAMISE
ABINOUD

KMH aruande koostamise eesmérk lahtuvalt metoodikast ja eesmarkidest on jouda
keskkonnatingimusteni, mille puhul lhte voi teist tegevust voib labi viia vOi selge ja arusaadava
motivatsioonini, mille puhul Uhte vi teist tegevust ei tohi voi ei saa l&bi viia. Tehtud valikut ja
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seatud keskkonnatingimusi peab mdistma otsustaja. Puhkemajanduse kui loodussGbraliku
tegevuse puhul ei ole vB8imalik vélja tuua tegevusi, mis nduaksid ohtliku keskkonnamdju

valtimist vOi leevendamist. Sama kehtib ka Narva j6e kaldapromenaadi projekti suhtes.

Kéesoleva KMH l&biviimisel selgus, et kavandatav tegevus Narva linnas joe vasakkalda
promenaadi rekonstrueerimisel olulist keskkonnamd@ju ei pdhjusta. Sellele vaatamata on
otstarbekas esitada soovitused ka mitteolulise keskkonnamdju, sh ehitusaegse mdju

leevendamiseks ja need oleksid jargmised:
o sdilitada j6e kaldal heas kasvujdus olevad suured puud;

o vertikaalplaneerimisel arvestada, et mesoreljeefilt séiliks alale iseloomulik kaldtasandiku
pinnamood kaldega joe suunas;

e cehitusplatside ettevalmistamisel, kommunikatsioonide rajamisel ning kaldakindlustuse

rekonstrueerimisel valtida mistahes otsest kahjustavat mdju pinnasele.

6. ALTERNATIIVSETE VARIANTIDE VORDLUS

KMH programmi kohaselt tuleb promenaadi projekti alternatiivsete variantidena vaadelda neid
vOimalusi, mis on seotud kanalisatsiooniga ning reoveepumplaga. KMH programmis on toodud

kavandatavale tegevusele jargmised alternatiivvariandid:
1) reoveepumpla rekonstrueerimine maa-aluseks rajatiseks;

2) koos promenaadi rekonstrueerimisega uue sajuveekanalisatsiooni ehitamine ning

reoveekanalisatsiooni rekonstrueerimine;
3) O-alternatiiv, mille korral kavandatud tegevust ei toimu.

Kuna projektlahenduses on arvestatud reoveepumpla Gimberehitamisega maa-aluseks ehitiseks,
siis on 1. alternatiivvariant KMH aruandes programmiga vOrreldes sonastatud veidi erinevalt:
»reoveepumpla mitterekonstrueerimine maa-aluseks ehitiseks.” Eelprojekti koostamise kaigus
analliusiti esitatud alternatiive seisukohast, kas reoveepumpla ning kanalisatsioonisusteemide
rekonstrueerimine on hédavajalik promenaadi véljaehitamise projekti jaoks vdi mitte ning
missugune vOib olla erinevate alternatiivde 16pptulemus.
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Tdaiendavaid alternatiivvariante ei lisandunud, sest projekteeritud promenaadi Uksikute
elementide (ehitiste) rajamine VvOi mitterajamine ei oma siinjuures tahtsust, sest
keskkonnakaitselisi, maastikulisi ning sotsiaalseid tingimusi arvestades on tegemist tervikliku
lahendusega. Alternatiivvariantide korral (v.a. O-alternatiiv) looduskaitseline ja rekreaktiivne
positiivne suund on tagatud, kuigi vaiksemal maaral vorreldes eelprojektis antud lahendusega.
Null-alternatiivi rakendamine tdhendab sisuliselt mitte ainult praeguse olukorra jatkumist, vaid
edasist halvenemist, sh ajalooliste ja arhitektuursete vaartuste degradeerumist. Projektlahenduse

ja alternatiivvariantide vordlustulemused on esitatud tabelis 5.

Tabel 5. Projektlahenduse ja selle alternatiivvariantide vardlustulemused

Hinnatav ~ element  vGi Olulis-  Projekt- 1. alter- 2. alter- O-variant
vaartus tegur lahendus  natiiv natiiv
Linnamaastiku miljoévaartus 1,0 3,0 1,0 0 -2,0
Maakasutus 0,4 1,2 1,2 0,8 0
Veekogud 0,8 2,4 0 1,6 0

Natura vorgustiku ala 0,6 0,6 0,6 0 0,6
Elanike sotsiaalsed huvid 1,0 3,0 2,4 2,4 -3,0
Erinevate sektorite koost60 0,2 0,6 0,4 0,4 -0,6
KOKKU 10,8 5,6 5,2 -5,0

Hindamisskaalal arv 3 tdhendab kdige soodsamat, 0 kdige halvemat olukorda.

7. KESKKONNALUBADE VAJADUS

Keskkonnalubade vajalikkust on eelprojekti koostamise raames suhteliselt raske selgitada.
Eelprojekt annab vdimaluse arendustegevuseks. Millal ja kuidas arendajad projekteeritud
tegevusi ellu viivad, seda ei saa projekti koostajad ega ka keskkonnamdju hindamise labiviijad

tapselt prognoosida. Eelprojekti lahendust arvestades keskkonnalubade vajadus puudub.
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8. KESKKONNASEIRE VAJADUS

Kaldapromenaadi eelprojektiga kavandatud ehitiste pustitamisel ning olemasolevate ehitiste
rekonstrueerimisel ning uute ehitiste kasutamisel ei ole ette naha selliseid keskkonnamdjusid,
mis nduaksid seire rakendamist Keskkonnaseire seaduse t&henduses. Kui osutub vajalikuks

keskkonnalubade valjastamine, siis sétestatakse seirenduded keskkonnaloaga.
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KOKKUVOTE

Narva linnas joe vasakkalda promenaadi projektiga antakse lahendus, mille oluliseks
positiivseks tulemuseks on Narva joe puhkekoridori tdnapéevane kujundamine. Projektlahendus
on kooskdlas loodustingimustega ning avalikku huviga, arvestab koha omapéaraga ning Narva
linna arengukava ja uldplaneeringu laiemate eesmarkidega. Narva jOe puhkekoridori
kujundamine avalikes huvides ja véljaarendamine puhkuse eesmargil on oluline kui mitte
esmane prioriteet paljude linnaelanike jaoks. Eelprojekti kohaselt on arvestatud ainult nende
ehitistega, mida funktsionaalselt mujale ei saa rajada ehk nende ehitamine vaadeldaval alal ja
kohas on ainuvdimalik. Joe kallaste aktiivne kasutamine on kuulunud ajalooliselt Narva linna
joemaastiku juurde ning nende rekonstrueerimist tdnapdevaste arusaamade kohaselt tuleb lugeda
oluliseks maastikulisi vééartusi toetavaks tegevuseks. Rekreatiivse ja saastliku looduskasutus
pbhimdtted on projektis suurel maarel kajastamist leidnud. Projektis tapsustatakse Narva j6e
kaldavoondis ala l&biva puhkekoridori funktsiooni ning antakse vdimalus jalakaijate tee ning
kergliiklustee rajamiseks.

Arvestades Narva joe kaldapromenaadi looduslikult ja linnaehituslikult olulist asukohta, tuleb
kdnesoleva projekti puhul kokkuvétlikult esile tuua jargmisi keskkonnamdju hindamise

olulisemad tulemused:

o Olemasolev seadusandlus ei sea kavandatava tegevuse realiseerimiseks valistavaid
tingimusi.
o Kavandatav tegevus on kooskdlas Narva linna uldplaneeringu dldiste ruumilise arengu

pohimdtetega ja linna arengukavaga, milledega soositakse joekallaste ning nende lahikonnas

olevat alade korrastamist.

o Arendustegevuse oluline méju puudub projektiala piiril olevale Narva joele; joe kalda
korrastamine avalikus huvis loob vdimaluse joe ja selle kaldaala paremaks ja mitmekulgsemaks

kasutamiseks.

o Uksikute uute viikeehitiste, kommunikatsioonide, sh jalakaijate ja kergliiklustee
rajamine ei mdjuta Narva joge ega kaldaid ulatuses ega viisil, mis vdiks pdhjustada joe vOi

okosusteemi seisundi halvenemist.
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o Kavandatav tegevus ei moju negatiivselt Narva joe kaldavoondi Kkaitse- ja
kasutuseesmarkidele. Kaldaala korrastamine ei tukelda puhkekoridori ning korrastatakse 16ik,
mis on oluliseks kergliikluse Uhendusteeks Joaoru piirkonnast sadama piirkonda ilma intensiivse

liiklusega linna keskosa labimata.

o Projektialal ei ole prognoositav otsene ega oluline mdju veekeskkonnale, sh Natura 2000

vOrgustiku Narva joe alamjooksu hoiualale.

o Narva hudroelektrijaama tooreziim ei saa mojutada kaldapromenaadi projektlahendust,
sest elektrijaamast labilastav suurim vooluhulk on véiksem looduslikest suurimatest

vooluhulkadest.

o M®dju inimese tervisele ei ole otseselt prognoositav, kull aga mdjub projektiala ehituslik

renoveerimine soodsalt Narva vanalinna linnaosa visuaalse ruumi korrastamisel.

o Tekivad taiendavad vOimalused turismi edendamiseks seoses Narva joe vasakkalda
aktiivse kasutamisega avalikes huvides.

o Ké&esoleva projekti alternatiivvariandid on p&hivariandiga vorreldes ebasoodsamad ning
nende rakendamine vOib pdhjustada keskkonnale ning sotsiaalsetele huvidele suuremaid

kahjusid kui pohivariandi mitteolulised ebasoodsad mdjud.

o Projekti on vorreldud O-alternatiiviga. Kokkuvottes on projektlahenduse elluviimine
selgelt positiivsema mojuga kui O-alternatiiv ehk projektist loobumine. Null-alternatiivi

eelistamine tdhendab sisuliselt mitte ainult praeguse olukorra jatkumist, vaid edasist halvenemist.

o Arendustegevusega seoses ohtlikku keskkonnamdju ei avaldu ning puudub vajadus
vastavate leevendusmeetmete rakendamiseks. Keskkonnaseire ja keskkonnalubade vajadus

puudub.
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LISAD

1. Narva Linnavolikogu 14. augusti 2008. a. otsus nr 244 Narva joedérse promenaadi
ehitusprojekti keskkonnamdju hindamise algatamise kohta.

2. lda-Virumaa Keskkonnateenistus juhataja asetéitja Tiiu SiZova arvamus KMH
programmi eelndu kohta.

Ida-Virumaa Keskkonnateenistuse 28.11.2008.a. kiri nr 32-11-4/61030-2.

4. AS Narva Vesi projektijuhi Hilje Ounapuu 20.11.2008.a. e-kiri KMH juhteksperdile —
seisukohad KMH programmi kohta.

5. AS Narva Vesi 12. juuni 2008.a. kiri nr C/1099/ OU-le Consumetric reoveepumpla
Umberehituse tingimuste asjus.

6. Kultuuriministeeriumi 9. detsembri 2008.a. kiri nr 7.17/2476 KMH programmi teemal.
7. KMH programmi avaliku arutelu koosoleku protokoll ja osavGtjate registreerimise leht.
8. KMH juhteksperdi 23. detsembri 2008.a. kiri Ida-Virumaa Keskkonnateenistusele.

9. KSH programm.

10. lIda-Virumaa Keskkonnateenistuse 14.01.20009. a. kiri nr 32-11-4/51030-4 KMH
programmi heaks Kiitmise kohta.
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