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ARUTELU PAEVAKORD:

-Osavdtjate registreerimine.

-Hariduse tinava ja selle ldhiala detailplaneeringu lithitutvustus.
-Kiisimused-vastused ja diskussioon.

S&navdtte koordineeris ja diskussiooni juhis: Tatjana Nikolajenkova, Arhitektuuri- ja
Linnaplaneerimise Ameti planeeringute spetsialist

T.Nikolajenkova: Detailplaneeringu algatamise ettepaneku esitas Narva Linnavalitsuse
Arhitektuuri- ja Linnaplaneerimise Amet ning planeering algatati Narva Linnavolikogu
09.02.2006 otsusega nr 14. Planeeringu nimetust ,Hariduse ténava ja selie lahiala® ja
lihtetilesannet muudeti Narva Linnavolikogu otsustega mitu korda. Hariduse tinava ja
selle lahiala detailplaneering oli tutvumiseks viljas 20.06.-04.07.2011. Kuna toimunud
avalikul viljapanekul laekusid detailplaneeringu kohta kirjalikud vastuvéited ( Fama,
Kangelaste 3, Kangelaste 4, Kangelaste 6, Apteek, Perearstikeskus, Majak, VETA-A_
Kaubamaja), otsustati korraldada vastavalt Planeerimisseaduse § 21 p 1 Hariduse tdnava
ja selle l3hiala detailplaneeringu avalik arutetu.

V.Dielelo: Esitan oma vastuviite selle planeeringu otsusele, mille jérgi likvideeritakse
kaupluse hoone korval asuv autoparkla ning chitatakse S-kordseid elamuid. Koik, mis
siin on tehtud rikub FEesti seadusi! Narva Linnavalitsuse Arhitektuuri- ja
Linnaplaneerimise Amet korraldas 2002. aastal Tallinna mnt ja Kangelaste ristmiku
planeeringu ideelahenduse voistluse. Esimene preemia jéeti vilja andmata, kuna ootustele
vastavat voistlustodd ei olnud esitatud. Ziirii tegi ettepaneku algatada planeeringu
teostamiseks libirdskimisi II preemia saanud vdistlustod autoritega. Il preemia vditis
vBistlusttd mirgusonaga CIRCLE. Selles t6os oli ette nihtud kaupluse (Kangelaste pr 3a)
juurdesdit ja parkla. Miks planeeringust kadusid juurdesdit ja parkla?

P.Tambu: See, mis oli ideekonkursi lahenduses niidatud, on ka meie eskiisil olemas.
Seal on ette nihtud 3 parklat majade all.

V.Dezelo: Parklad on korterite omanike omad. Ténane planeering oli algatatud 2006.
aastal. Ideckonkurss korraldati 2002. aastal. Miks nii suur vahe? Narva Linnavolikogu
26.052011. a otsusega nr 84 vdeti detailplaneering vastu ja suunati avalikule
viljapanekule. Selles dokumendis on loendatud kdik eelmised Narva Linnavolikogu
otsused, kuid mitte {ihes otsuses ei ole markgitud, et tegu on maa jagamisega kruntideks.
Samuti viidan, et Hariduse tinava ja selle lahiala detailplaneering rikub kehtivat Narva



linna ildplaneeringut. Vastavalt olemasolevale linna ildplaneeringule Kalevi rajoonis
(seal, kus asub kauplus) ei ole ette nahtud tiiendavat elamumaad.

KU Majak: Esitame oma vastuviite praegusele planeeringu lahendusele. Kas keegi
vottis kokku kulutusi selle prospekti ehitamise kdigus? Milleks on vaja sinna maju
chitada? Kes tahab elab seal?

KU Kangelaste 3: Meie tdnavast soidab mooda palju autotransporti, samuti ei ole
elanikele hoovis puhkekohti ega lasteviljakuid. Me oleme 3 maja ehituse vastu.

T.Lisjanskaja: Puuduvad tehnilised ja majanduslikud pShjendused. Meil on ju olemas
kujundatud prospekt. Linnas on olemas teised kohad, kus on voimalik ehitada. Tuleb
tunnistada kehtetuks Narva Linnavolikogu Hariduse tinava ja selle ldhiala
detailplaneeringu algatamise otsus.

T. Nikolajenkova: Detailplaneering ci ole veel kehtestatud. Me kohtusime tina just
selleks, et arutada ja leida parimat lahendust, mis v3iks rahuldada kaiki.

N.Kulikov: Esitan oma vastuviite. Kangelaste prospekti kitsendamine ei vasta
linnachitusele. See ei anna hiid tulemusi. Elukeskkond muutub halvemaks. Minu
ettepanek: korvaldada Kangelaste prospekt detailplaneeringust.

V.KalatSov: Samuti esitan oma vastuviite esitatud detailplaneeringu lahendusele.
Prospekti kitsendamine toob kaasa uued probleemid. Kaotame meie linna omapira.
Narva Linnavolikogu saadikud ei kooskdlasta olemasoleva planeeringu lahendust. Mina
hazletan VASTU. On vaja otsustada parkimise ja heakorrastamise kilsimused sellel
territooriumil.

V.PetSenkovski: Paljud elanikud iildse ei teadnud, mida linn planeerib teha sellele
kohale. Olen selle lahenduse vastu.

M.Rozkova: Mitte keegi ei mdelnud meie klientidest detailplaneeringu koostamise
kaigus. Tanapaevased inimesed sbidavad autodega. Kauplusel peab olema oma parkla
klientide jaoks.

T.Gordejeva: Juhul, kui Narva Linnavolikogu ei kehtesta detailplaneeringut sellisel
kujul, siis kas on vaja lisaraha olemasoleva lahenduse muuimiseks? Kas on vgimalik

suurendada parkimiskohtade arvu?

P.Tambu: Olemasoleva krundi omanik on riik ja seda kilsimust on vaja arutada
omanikuga.

T.Gordejeva: Tuleb riskida krundi omanikuga ja taotleda seda maad
munitsipaliseerimiseks. Mina olen majade ehituse vastu.

P.Tambu: Kuna krundi omanik on riik, ei saa linn majade ehitamist keelata.



V.Dieselo: Mina piiiian seda krunti osta rohkem kui 10 aastat. Tulemusteta.
Parkimisplatsi teenindamine (sh lume koristamine ja viljavedu) olid tasutud OU Demitol
arvel.

A.Migi: Kas Arhitektuuri- ja Linnaplaneerimise Amet taotles selle krundi
munitsipaliseerimist? Kes oli majade ehituse initsiaator? Oelge palun oma arvamus selle
detailplaneeringu kohta.

T.Nikolajenkova: Muidugi tahame kehtestada detailplaneeringu.

S.Tosjatov: Linn ei ole taotlenud selle krundi munitsipaliseerimist. Ootame planeeringu
kehtestamist ja peale seda vdime taotleda.

L.StSeglova: Inimesed on planeeringu lahenduse vastu. Tuleb tunnistada kehtetuks
planeeringu algatamise otsus.

L.Olenina: Arhitektuuri- ja Linnaplaneerimise Amet ei arvestanud linna arendamist. Ei
taotlenud maa munitsipaliseerimist. K8ik saavad aru, et see detailplaneering ei teostu.
Kdik linnas tuleb teha elanike jaoks.

AJefimov: Arhitektuuri- ja Linnaplaneerimise Amet tegi digesti, et korraldas avaliku
arutelu, kuna see iisna tihtis kiisimus linna jaoks. Lopptulemus ei rahulda. Planeering on
vaja Iopetada, kuna sellega lahendatakse teiste kruntide omanike huvid. Kangelaste
prospekti vitame planeeringust vilja. Kilsimus Arhitektuuriametile: kas teiste isikute
huvidega on arvestatud?

T.Nikolajenkova: Jah, on kiill.

V KalatSov: Teen ettepaneku. Kuna linn kulutas juba palju raha selle detailplaneeringu
koostamise peale, pakun siiski detailplaneeringu I15pule viia, kuid ilma Kangelaste
prospektita (muuta planeeringuala piire).

KOKKUVOTE

Lahtudes sellest, et ainuke Kkonstruktiivne ettepanek hr. KalatSovilt oli viia
detailplaneering 15pule ilma Kangelaste prospektita, siis otsustati ihehiilselt selle
ettepaneku poolt. Kangelaste prospekt jietakse nii nagu ta on. Arhitektuuri- ja
Linnaplaneerimise Amet peab Hariduse tinava ja selle ldhiala detailplaneeringu piiride
muutmise eelndu ette valmistama. Peale piiride muutmist ldheb detailplaneering uuesti
kooské&lastamisele ja jirelevalvesse.
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